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1.

Európában 1814-ben, Erdélyi János szü-

letésének évében bizonyára sokan fellé-

legeztek: azt hitték, hogy a nagy francia 

forradalom és a napóleoni háborúk okozta 

megpróbáltatásoknak, zaklatásoknak és 

nélkülözéseknek vége. Azt hitték, hogy a 

Párizst is elfoglaló angol-osztrák-orosz-po-

rosz koalíció katonai győzelme lezár egy 

olyan negyedszázadot, amelynek – a ta-

pasztalatok szerint – igazi jellemzője nem 

annyira a szabadság, egyenlőség, testvé-

riség eszméjének rohamos térhódítása, 

mint inkább a nyers hatalmi törekvések, 

az önző politikai érdekek és a machiavel-

lista diplomáciai módszerek érvényesülé-

se volt. Azt hitték, hogy befejeződött egy 

olyan korszak, amely földrészünk orszá-

gainak lakosaitól borzasztó anyagi és em-

beráldozatot kívánt… Úgy gondolták, hogy 

megkezdődik egy olyan világ, amely segít 

a népeket-nemzeteket 1789 és 1814 kö-

zött ért sokkhatásokat kiheverni.

Sajnos, amennyien hittek abban, hogy Na-

póleon legyőzői – I. Ferenc osztrák csá-

szár, III. György angol király, III. Frigyes 

porosz uralkodó és I. Sándor orosz cár 

– új és az előzőnél jobb fejezetet nyitnak 

Európa történelmében, annyian csalódtak. 

A győztesek önös érdekeiknek megfele-

lően bántak Európa országaival és népe-

ivel: pl. meghiúsították az olasz egységet, 

Lengyelországot felosztották egymás 

közt. Majd – Anglia külön utas politikájával 

szembefordulva – az osztrákok, a poro-
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Erdélyi János és kora

szok és az oroszok Szent Szövetségbe tö-

mörültek. Részint azért, hogy az 1815-ös 

bécsi kongresszuson nekik ítélt országré-

szek átadását – akár fenyegetéssel is – ki-

kényszerítsék; részint pedig azért, hogy 

az érdekszférájukba tartozó országokban 

megpróbálják – akár fegyverrel is – a fel- 

feltámadó nemzeti mozgalmakat elnyomni. 

Reformokkal – olykor jóval korábban kez-

deményezett reformok folytatásával – sze-

rették volna (a feudalizmusból a kapitaliz-

musba való átmenet idején) változtatva 

megőrizni a túlhaladott gazdasági és tár-

sadalmi berendezkedést. Ausztria például 

– „belterjesen” – 1781 után felgyorsította 

a jobbágyrendszer korábban megkezdett 

„leépítését”. Poroszország 1807-ben – a 

dologi terhek és adók megváltása esetén 

– „mentesítette” a jobbágyokat feudális 

személyi kötöttségeiktől. Oroszország 

1861-ben – a szövetségeseitől alaposan 

elmaradva – szintén végrehajtotta a job-

bágyfelszabadítást.

A jobbágyok felszabadítása után azonban 

a fél-abszolutista módon kormányzott mo-

narchikus országokban egyenlőtlenül, de 

mindenütt „lökést kapott” az iparosodás és 

a városiasodás, az állami közintézmények 

kiépítése. Csak a társadalmak hagyomá-

nyos, rendi színezetű tagoltsága változott 

nehezen. A nemesség húzódozott attól, 

hogy osztozzon a hatalmon a feltörekvő 

polgársággal. Az úgynevezett honorácior 

értelmiség szocializálódása vontatottan 

ment. A jobbágyság, illetve az említett 
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országokban jogi értelemben véve már 

szabad parasztság a tulajdonszerzés (bir-

tokbírhatás) nehézségei és az előítéletek 

miatt nemigen tudott boldogulni. A kézmű-

ves, az árus, a céh- vagy manufaktúrabeli 

szakember, a gyári munkás – konzervatív 

felfogás szerint – alig számított „valaki-

nek”…

2.

A vázolt általános helyzetképnél csak 

a korabeli magyar valóság mutatkozott 

rosszabbnak. A francia forradalom és a 

Napóleon elleni hadviselés következtében 

nyomorúságosabb lett a jobbágyság sorsa: 

fokozódtak az úrbéri terhek, az úriszékek 

szigorúbban toroltak meg minden „vétket”. 

Alig múlt el év aszály, marhavész, éhínség 

és lakosságpusztító járványok nélkül. Az 

éppen trónoló Habsburg uralkodók – or-

szággyűlési hozzájárulással vagy anélkül 

– újabbnál újabb adókat vetettek ki a nép-

re. Kíméletlenül leszámoltak a rendszer 

ellenfeleivel (itt gondolok pl. a Martinovics 

Ignác-féle összeesküvés kapcsán hozott 

halálos ítéletekre); üldözték az úgyneve-

zett másképp gondolkodókat; lefokozták, 

elbocsátották vagy bebörtönözték a had-

sereg „osztrák regula” ellen berzenkedő 

magyar tisztjeit. Ágensek lestek az elé-

gedetlenkedőkre; az írástudókat megpró-

bálták féken tartani a cenzorok. Véradót 

is szedtek: a nyugati fronton elesett ka-

tonák pótlására tízezerszámra hurcolták 

el a hadra fogható fiatalokat. Hazánk 25 

év alatt elszenvedett háborús vesztesége 

– ezt még egy mai magyar is csak meg-

rendülten tudja kimondani – körülbelül 350 

ezer fő volt.

3.

A megrendülés érthető, ha belegondolunk: 

Baráth Tibor Magyar történetének adatai 

szerint a 15. század végi Magyarország 

4 millió lakossal rendelkezett. A lakosság 

80 százaléka, tehát 3 millió 200 ezer em-

ber magyar volt. Az öldöklő 16-17. század 

azonban – a „két pogány közt egy hazá-

ért” vívott harc – úgy megritkította népünk 

sorait, hogy a 18. század elejére szülőföl-

dünkön mindössze 2 millió 582 ezer lakos 

maradt. Közülük pedig csak 1 millió 160 

ezer, azaz az emberek 44,9 százaléka 

volt magyar. A Rákóczi-szabadságharc 

után Magyarország népességén belül – a 

Habsburgok szándékának megfelelően 

– tovább romlott a magyarság számará-

nya: külföldiek szervezett betelepítése 

és spontán betelepülése következtében 

1787-re aggasztó kisebbségbe kerültünk 

saját hazánkban. Ezért határainkon kívül 

és belül jó néhány emberben felrémlett a 

nemzethalál látomása. Ami nem meglepő, 

hiszen az országot a 18. század vége felé 

már 8 millió 3 ezer ember lakta, de köztük 

alig akadt 3 millió 122 ezer, azaz 39 szá-

zaléknyi magyar. Az emberek többsége a 

nálunk megtelepedett sokféle nemzetiség 

valamelyikéhez tartozott.

Ilyen adatok birtokában meglepődhetünk-

e azon, hogy amikor a huszonéves Erdé-

lyi János Sárospatakon, Berzétén vagy 

Pesten először találkozott a német J.G. 

Herder Eszmék az emberiség történeté-

nek filozófiájához (Ideen zur Philosophie 

der Geschichte der Menschheit, 1784-91) 

című művében azzal a mondattal, hogy „A 

mások közé ékelt, kisszámú magyaroknak 

századok múltán talán majd a nyelvét sem 

lehet felfedezni” – hideg futott végig a há-

tán.

Ki ne vette volna a szívére azt, ami – 

herderi jóslatként – lelke legmélyéig meg-

rázott még egy Kölcsey Ferencet is? Hogy 

néha-néha olyan reménytelennek érezte 

sorsunkat, mint ahogy a Zrínyi második 

énekében írta(1838): „És más hon áll a 

négy folyam / S szebb arcot ölt e föld kies 

határa, / Hogy kedvre gyúl, ki bájkörébe 

lép.”
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Csodálkozhatunk-e azon, hogy a hazafias 

érzelmű társadalmi és szellemi elit egy ré-

szének – szembesülve a lesújtó állapotok-

kal – legalábbis átmenetileg megrendült 

a hite a „kisszámú magyarok” jövőjében? 

De azon se csodálkozzunk, hogy megren-

dülésüket nem a kikerülhetetlennek lát-

szó végzet elfogadása követte, hanem a 

sorsfordító elhatározások és tettek egész 

sora! Röpiratok jelentek meg; kritizálták a 

hátrányos paktumokra épített osztrák ma-

gyar viszonyt, a Habsburg császári-királyi 

udvar elnyomó politikáját. A vármegyei 

közgyűlések számos esetben szabotálták 

a törvénytelennek tartott bécsi rendeletek 

végrehajtását; tiltakoztak az önkényeske-

dések ellen. Az országgyűlések egyre aka-

ratosabb felirati kérelmekkel ostromolták 

az uralkodót: a nemzeti sérelmeket nem 

lehetett a végletekig bagatellizálni…

Miközben az osztrák-magyar felek között 

a nemzeti sérelmek előtérbe kerültek, 

meg kellett találni a fenyegető nemzet-

halál elkerülésének módját is. Ez ügy-

ben Széchenyi István felelősségtudattól 

áthatott szózatot intézett Magyarország 

képviselőihez: „»Az emberiségnek egy 

nemzetet megtartani«, ez és nem kevésb 

forog most kérdésben, s rajtunk áll ennek 

szerencsés eszközlése. Feleljünk meg 

– Istenért – e díszhivatásnak. Fiatal és 

régi, nemes és nem nemes, katolikus és 

nem katolikus, fogj kezet most, s hiú szen-

vedelmednek, kislelkű viszálkodásidnak 

ne áldozd fel honod javát, de valóban még 

létét is. Mentsd meg tenmagad azon kese-

rű epedések fullánkitól, melyek még síron 

túl is kínoznák boldogtalan lelkedet, ha 

gyengeséged közt anyádat, a hazát, gá-

zolni tudnád, most, midőn rokonérzés ál-

tal egyesítve nemcsak ura lehetnél az azt 

fenyegető veszélyeknek, de Hunniát eddig 

alig sejdített magasságra is emelhetnéd. 

[…] Nemzetiség, hazaszeretet azon titok, 

mely mindent egyesít. Az elsőt lehetőségig 

kifejteni, a másodikat minden anyaföldün-

ket-lakja kebelben lehetővé tenni s így egy 

háborítatlan s csendes, de életteli jöven-

dőt virrasztani hazánkra, nekünk, neme-

seknek, polgároknak, birtokosoknak, mint 

Magyarország képviselőinek, legszentebb 

tisztünk.” (Stádium, 1831)

Megmaradásunk érdekében dolgozni kez-

dett a megfogyatkozott magyarság élet-

ösztöne. Vörösmarty Mihály korfestése 

később is, 1850-ben hitelesen érzékeltet-

te, hogy mit jelentett akkor az önmagunkra 

eszmélés: Munkában élt az ember mint 

a hangya: / Küzdött a kéz, s szellem mű-

ködött, / Lángolt a gondos ész, a szív re-

mélt, / S a béke izzadt homlokát törölvén / 

Meghozni készült a legszebb jutalmat, / Az 

emberüdvöt, melyért fáradott.” (Előszó)

4.

Erdélyi János 1824-ben, mikor szülőfalu-

ját, Kiskapost és a nagykaposi elemit el-

hagyva Sárospatakra került, már a reform-

kort megelőző nemzeti ébredés szellemét 

érezte maga körül. A híres Református 

Kollégiumba nyert felvételt. A több mint 4 

ezer lakosú községben pezsgő diákélet 

fogadta; a gimnazista, teológus és jogász 

ifjúság meghatározó része volt a lakosság-

nak. A kiművelés alatt álló emberfők érté-

ket és mértéket jelentettek mindenki szá-

mára; egymásra is ösztönzően hatottak. 

Igyekeztek nemcsak a hit, a tudományok és 

a művészetek forrásaiból meríteni, hanem 

az országos gondokba is „belekóstolni”. 

A haladó nemzeti törekvések iránt egyre 

fokozódó érdeklődést tanúsítottak. Erdélyi 

János ezek közé a kiművelés alatt álló, sőt 

a szenvedélyes önképzéssel is foglalkozó 

diákok közé tartozott. (Példaképe iskola-

társa, a nála két évvel idősebb Szemere 

Bertalan volt.)

Sárospatak lakosságának nagy részét a di-

ákok alkották. Az élükön álló tanárok zöme 

nemcsak oktatott, hanem nevelt is. Tág 
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látókörű, korszerű ismeretanyaggal ren-

delkező ember volt. Nemzetben gondolko-

dott, de távol állt tőle az Extra Hungariam 

non est vita-szerű felfogás. Pártfogolta és 

a pályaválasztásban segítette tehetséges 

tanítványait. (Mint Erdélyi Jánost Majoros 

András.) A politizáló diákok Habsburg- és 

Metternich-ellenességét „elnézte”, a leigá-

zott népek, például a görögök, az olaszok, 

a lengyelek függetlenségi harcával rokon-

szenvezett.

5.

Erdélyi János a gimnázium befejezése 

után akadémista lett: az 1830-as évek 

első felében – miközben alapos filozófiai 

műveltségre is szert tett – jogi tanfolyamot 

végzett. Ekkor már nem diákszemmel néz-

te a haza és a világ dolgait. Magyarország 

– szerinte is – fordulóponthoz érkezett. A 

liberális eszmék kikezdték az egész feu-

dális gazdasági-társadalmi berendezke-

dést; az ősiségre és a rendiségre alapo-

zott magyar törvények felett eljárt az idő. 

A szociális igazságosság és a közéleti 

demokrácia igénye terjedt; orvoslásra vár-

tak az 1831-es felvidéki koleralázadásban 

felfakadt sebek. A megyék visszhangoztak 

a reformországgyűlések változást követe-

lő állásfoglalásaitól; a Kollégiumnak a po-

litikai élet homlokterébe került volt diákjai, 

Kossuth Lajos és Szemere Bertalan már 

nemcsak Pozsonyban, hanem Patakon is 

formálták a közvéleményt.

A világ dolgainak alakulását szintén érdek-

lődéssel figyelte Erdélyi János. Komoly 

reményeket fűzött a nyugati, felvilágo-

sult eszmekörben fogant és nálunk is 

terjedő konstruktív nacionalizmushoz; a 

Habsburg-ellenes magyarság önvédelmi 

ösztönének szélsőségektől mentes meg-

erősödését várta tőle. Ugyanakkor tartott 

a magyarellenes és oroszbarát pánszláv-

izmustól; ő, aki nagy megértést tanúsított 

az idegen ajkú országlakók iránt, vegyes 

érzelmekkel fogadta bizonyos nemzetisé-

gi vezetőknek az egymásra utaltság gon-

dolatától egyre inkább eltávolodó szóbeli 

és írásbeli megnyilatkozatásait. Viszont a 

Bourbon-dinasztiát megbuktató 1830-as 

francia forradalom örömmel töltötte el; az 

1830-31-es oroszellenes lengyel felkelés 

vérbe fojtása lehangolta. Ellenszenvvel 

viseltetett a Szent Szövetség iránt; lelki ro-

konainak tekintette a rab népeket.

Világnézetének politikai töltése nem 

mondott ellent esztétikai-filozófiai felfo-

gásának. A klasszikus német filozófián 

nevelkedett; kora legjobb magyar he-

geliánusa volt, aki nemcsak megismer-

kedett az idealista dialektikával, hanem 

elsajátította a dialektika alkalmazásának 

módszerét is. Rokonszenvezett Herder 

kultúrfilozófiájával; magáévá tette a nagy 

német gondolkodónak a költészetről és a 

nyelvről vallott nézeteit. Sokoldalú tevé-

kenységének a legtöbb esetben elvi meg-

alapozottsága volt. Ennek köszönhetően 

– tekintve, hogy vidéki éveiben eléggé 

felhívta magára a szellemi élet főváro-

si központjainak figyelmét – már Pestre 

kerülése előtt megelőzte a híre. 20-21 

éves kora óta publikált; 25 évesen már 

beválasztották a Magyar Tudományos 

Akadémia levelező tagjai közé; 28 éves 

fejjel pedig elnyerte a Kisfaludy Társaság 

rendes tagságát. Volt hozzá megfele-

lő felkészültsége: az angol, a francia, a 

latin, a német és az olasz nyelvben való 

jártasság, a rendkívüli olvasottság. A tar-

tós külföldi utazások igazi európaivá és 

öntudatos magyarrá tették.

Erdélyi pályájának gyors emelkedése tu-

lajdonképpen akkor kezdődött, amikor 

megjelentek a népdalok hatására és min-

tájára írt versei. Ezek a reformkor népi-

es-nemzeti ízlését jól eltalálták. Közülük 

a legsikerültebbek (A subámnak nincs 

melege, Elmennék én katonának, Tavasz 

vidulása, Piros a te kendőd, lobog is stb.) 
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ma is frissen, tetszetősen hangzanak. 

Természetesen Erdélyi költészetében – az 

ilyen népdalszerű versek mellett – ugyan-

csak jelentős szerep jutott az elmélkedő-

gondolati lírának. Ebben a műfajban sem 

volt kevésbé ihletett, mint másban. Olyan 

versei, mint pl. az Ósdiakhoz, Egy gyer-

mek születésére, A kor átka, az Unitas, 

A XIX. század – minden stiláris és formai 

kifogás ellenére – díszére válnak a polgá-

ri átalakulás és a nemzeti függetlenség 

problémájával vívódó reformkornak.

Folytatódott pályájának emelkedése, ami-

kor – felkérésre – egy hozzá közel álló fel-

adatot oldott meg: szervezte és irányította 

azt a gyűjtőmunkát, amelynek eredménye 

a Népdalok és mondák három kötete lett. 

A magyar folklór, a népköltészet marad-

ványainak a megmentését tűzte ki célul; 

s ha a hatalmas anyag elrendezésekor a 

népdal és a műdal néha össze is keve-

redett – ezzel a vállalkozásával örökre 

beírta nevét a magyar művelődéstörté-

netbe. Kétségtelen azonban, hogy Erdélyi 

pályájának igazi magaslataihoz nemcsak 

a Népdalok és mondák tartoznak, hanem 

esztétikai-kritikai dolgozatai és filozófiai 

munkái is. Gondoljunk itt Egyéni és esz-

ményi c. tanulmányára, amelyben felvetet-

te és számunkra is majdnem tökéletesen 

tisztázta a típus és tipikus fogalmát. Vagy 

jusson eszükbe a Valami a romanticiz-

musról c. eszmefuttatása, melyben közel 

jutott a realizmus szükségességének felis-

meréséhez és népszerűsítéséhez. De ne 

feledkezzünk meg a Magyar Szépirodalmi 

Szemlében kezdeményezett hasznos po-

lémiáiról, tudományos igényű bírálatairól 

sem. Úgyszintén ne hagyjuk kihullani em-

lékezetünkből – még ha bizonyos fenntar-

tásainknak olykor hangot adunk is – A ha-

zai bölcsészet jelenétől számított filozófiai 

kutatásainak eredményeit. Erdélyi írásai 

ugyanis magas színvonalat képviseltek; 

okfejtései világosak, a következtetései 

rendszerint logikusak. Haladó nézeteket 

vallott: ő fejtette ki először azt a Petőfi 

által később hangoztatott tételt, hogy a 

nép politikai felemelését a nép irodalmi 

felemelésével kell kezdeni. Demokratikus 

beállítottsága végig is kísérte egész éle-

tén. Ott volt a népjogok harcosai között 

a reformkorban; ott volt a magyar polgá-

ri demokratikus forradalom hívei között 

1848-1849-ben. Hazafias érzései hatá-

rozták meg állásfoglalását a polgári átala-

kulás időszerű kérdéseiben; becsületbeli 

ügyet csinált a szabadságharc szolgála-

tából. Exponálta magát a Szabad hangok 

kiadásával és a Respublika című újság 

szerkesztésével.

Erdélyi erős jelleme, amely kibírta családi 

életének sok-sok megrázkódtatását, szi-

lárd maradt a világosi katasztrófa után is. 

A gerinces férfi magába fojtotta amiatti fáj-

dalmát, hogy Pest-Budán, Magyarország 

idegen szívű központjában a városi 

tanács már 1849 decemberében dísz-

polgárrá választotta az ellenség három 

kulcsfiguráját: az orosz hadak fővezérét, 

Paszkievics tábornagyot, az osztrák ka-

tonai erők hírhedt főtisztjét, Haynau tá-

borszernagyot és a horvát csapatok főpa-

rancsnokát, Jellačič altábornagyot. Csak 

keserű vágyának adott hangot: „Támadni 

kellene egy új Etelének, / E romlott vilá-

got hogy fenyítené meg / Súlyos csapá-

sival öldöklő kezének, // Mondván: Ez a 

csapás lengyelek honáért, / E második 

csapás szép Olaszországért, / A harma-

dik pedig tulajdon fajtámért.” (A menekül-

tek…, 1850)

Vállalta a bujdosást, de nem az esz-

mei fegyverletételt. Pest-Budáról 

Sárospatakra szorult, de nem hódolt be. 

Elszigetelődött, de nem fáradt meg: ő indí-

tott harcot Petőfi és Arany népiességének 

eltúlzása, a „kelmeiség” ellen. Így Erdélyi 

nálunk dacos nemzetnevelővé vált. 1851 

és 1862 között a Kollégium filozófiapro-
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fesszoraként működött; a hallgatóira 

nemcsak alapos tudásával, hanem mély 

hazafiságával is hatott. Ma is elismerésre 

méltó, hogy a Bach-korszakban nem volt 

hajlandó részt venni abban a nyolc tagú 

kollégiumi küldöttségben, amelyik a fel-

vidéki Nagymihályban tartózkodó Ferenc 

Józsefhez tisztelgő látogatásra ment. 

Az 1862-63-as tanévben az újjászerve-

zett jogakadémián adott elő; az ifjúság 

körében helyreállította az intézmény te-

kintélyét. 1863-tól kettős feladatot látott 

el: vezette az irodalmi tanszéket és be-

töltötte a könyvtárnoki állást. De a kettős 

elfoglaltság mellett is szakított időt arra, 

hogy elintézze: a világhírű hegedűvirtuóz, 

Reményi Ede, aki a szabadságharcban 

játszott szerepe miatt több mint tíz évet 

töltött emigrációban, hazatérte után, az 

1865-66-os tanévben lelkesítő, nemzeti 

szellemű hangversenyt adjon a Kollégium 

imatermében.

Köztudott azonban, hogy a Kollégium tör-

ténetébe Erdélyi János ekkor nemcsak 

tanárként írta be a nevét. Öregbítette az 

iskola hírét gazdag elméleti munkásságá-

val, sok beszédével, számos cikkével és 

tanulmányával stb. Emelte az iskola fé-

nyét gyakorlati tevékenységével is: egyik 

kezdeményezője volt pl. a Népiskolai 

Könyvtár c. sorozat megindításának; létre-

hozta a Sárospataki Füzetek c. folyóiratot. 

A Kollégium történetében Erdélyi János 

előkelő helyet biztosított magának azzal, 

hogy megszervezte a Kazinczy-centená-

riumot; előkészítette és lebonyolította az 

iskola 300 éves fennállásának megkésett, 

de méltó megünneplését.

6.

Mint nyilvánvaló, Erdélyi János pályafutá-

sát ajánlatos tanulmányozni, munkásságá-

ra érdemes odafigyelni. A régi generációk 

rájöttek erre; a híres pataki diák és tanár 

1868-ban bekövetkezett halála óta sok 

helyen és sokféleképpen adták tanújelét 

iránta érzett nagyrabecsülésüknek. A mai 

generáció is tisztában van Erdélyi János 

jelentőségével. Ezért élő Sárospatakon és 

Nagykaposon is az 1868-ban elhunyt kivá-

ló folklorista, esztéta, kritikus, filozófus és 

lapszerkesztő emléke.

A mostani évforduló mégis jó alkalom 

arra, hogy ismételten elgondolkodjunk 

Erdélyi János néhány erkölcsileg motivált 

cselekedetén és üzenetnek is beillő so-

rán. Korunkban ugyanis, mikor együgyű 

sovinizmusok rontják a kisebbségi és 

a többségi magyarság közérzetét, nem 

kell-e Erdélyi Jánossal példálóznunk? 

Ő máig érvényesen bizonyította, hogy a 

józan emberekre, az okos vezetőkre, a 

felvilágosult népekre a kölcsönös meg-

becsülés, a nemzeti türelem és belátás 

a jellemző. Erdélyi János pl. 1864-ben 

Patakon a saját előszavával adott ki egy 

Lehoczky Tivadar által gyűjtött és lefordí-

tott Magyar-orosz (rutén) népdalok című 

összeállítást; 1866-ban Pesten része volt 

abban, hogy A hazai nem magyar ajkú 

népköltészet tára c. sorozat első kötete-

ként a Tót népdalok jelent meg. Neki ak-

kor természetesnek látszott az is, hogy az 

Alexandru Cuza moldvai román fejede-

lemségében élő magyarok gyermekeinek 

tankönyvekkel való ellátására segélyakci-

ót szervezzen.

Korunkban, mikor – történelmünk folya-

mán nem először – fenyeget bennünket 

a közösségzüllesztés, a meghasonlás 

és az önrombolás veszélye, nem kell-e 

Erdélyi János figyelmeztetését komolyan 

vennünk? – Az Unitas című versében írta 

(1841): „Mi csak játszunk a sorssal; / S az 

égben semmi kegy, / Míg nem lesz e ha-

zában / A nép s a nemzet egy.” Ma, amikor 

– a fokozódó nehézségek láttán – sokakat 

megkísért a csalóka Ubi bene, ibi patria 

– felfogás, a kozmopolitizmus, nem kell-e 

Erdélyi Jánosra hallgatnunk? Vörösmarty 
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Szózatának megjelenése előtt egy évvel, 

1835-ben vetette papírra a nekünk is szóló 

üzenetet: „Polgárnak egy hazája, / Miként 

egy Istene, / Ott fejlik, ott virágzik / Erőben 

szelleme.” (A bujdosó)

(Elhangzott a nagykaposi Erdélyi János Napokon, 2008 májusában, az Erdélyi János 

halálának 140. évfordulója alkalmából rendezett tudományos konferencián.)

Higgyünk Erdélyinek halála 140. évfordu-

lóján is! Ő – Ady szavaival élve – „euró-

pai magyar elme volt, minden nagy em-

beri eszmeáramlat értője és bajvívója…” 

(Budapesti Napló, 1907. szept. 25.)

Erdei békesség 2000 III., 2001,

összepréselt autóroncsok, corten acél,

szabadtéri szobor-objekt, Hannover,

3x0,7x0,7 m
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Dankó Imre

Néprajzi vonatkozások református 

egyházlátogatási jegyzőkönyvekben

zemle

Recenziónkban a Debreceni Egyetem 

Néprajzi Tanszékéhez, közelebbről Újváry 

Zoltán professzor oktató munkájához kö-

tődő könyvről lesz szó, amelyet a szerző, 

Pocsainé Eperjesi Eszter református lel-

kész, a Sárospataki Református Kollégium 

Tudományos Gyűjteményeinek múzeum-

igazgatója – mint néprajzos-muzeológus 

elsősorban Újszászy Kálmán, Újszászy 

Kálmánné Deák Ilona, Román János, Ta-

kács Béla, illetve Balassa Iván, később 

a Debreceni Egyetemen Újváry Zoltán, 

Bartha Elek, Dankó Imre tanítványa – elő-

ször szakdolgozatként nyújtott be, majd 

doktori disszertációnak dolgozott át.

A sárospataki gyűjteményekben Dienes 

Dénes református lelkész, levéltáros-tör-

ténész hiánypótló forráskiadási munkát 

végez. E tárgykörben végzett kutatá-

sainak összefoglalása volt az Osiris Ki-

adónál 2001-ben megjelent Református 

egyház-látogatási jegyzőkönyvek 16-17. 

század című kötet, amelyet egyébként a 

Zempléni Múzsa 2001. évi 4. számában 

éppen Pocsainé Eperjesi Eszter ismerte-

tett. A mű nem általánosságban beszélt a 

16-17. századi jegyzőkönyvekről, hanem 

csak az Abaúji, a Borsod-Gömör-Kishonti, 

az Ungi és a Zempléni Egyházmegye 

egyházközségeinek jegyzőkönyveit tár-

gyalta. Ez számunkra azért fontos, mert a 

Pocsainé Eperjesi Eszter-féle kötet tartal-

ma ezzel összehasonlítva válik értelmez-

hetővé. Amíg ugyanis Dienes korábban 

történeti, levéltárosi, irodalomtörténeti és 

bibliográfiai szempontok szerint ismertet-

te a jegyzőkönyveket, addig Pocsainé – a 

kérdéses egyházmegyéket Tiszáninneni 

egyházvidékként említve – a művelődés-

történeti-néprajzi szempontokat érvénye-

síti leírásában. Így aztán, bár ugyanarról 

a tárgyról ír, egészen mást láttat meg az 

olvasóval. Megismerjük a tiszáninneni fal-

vak, mezővárosok lakosságának 16-17. 

századi, hagyományokként tovább élő 

viselkedésmódját, szokásait, mindennapi 

életmozzanatait. Az egyházlátogatások 

feladata volt, hogy a helyszínen vizsgál-

ják meg az egyházközség és a tisztség-

viselők anyagi-gazdálkodási helyzetét, az 

egyházi iratok vezetését-kezelését, biz-

tonságos tartását-őrzését, az egyházta-

gok anyagi és lelki viszonyait, az egyházi 

intézmények (templom, harangok, iskola, 

a tanítók elhelyezése, javadalmazása 

stb.) és az egyházközség anyagi forrásai-

nak biztonságos voltát, továbbá a viszony 

alakulását az egyház, az egyházközség 

vezetősége és a pártfogók, valamint a 

falu politikai vezetői között. Az egyházlá-

togatások alkalmával némely vitás sze-

mélyi ügyet is intéztek, az esetleges el-

lentétek, bajok, sőt perek kiküszöbölését, 

rendezését célnak tekintve. A látogatások 

az egyházközségi vezetőség által kimért 

büntetések fellebbviteli fórumai is voltak, 

a jegyzőkönyvek ezáltal sok, a népélettel, 

a közösség erkölcsi életével, életrendjé-

vel összefüggő, felbecsülhetetlen értékű 

adatokkal is rendelkeznek.
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Mindezek alapján az egyházlátogatási 

jegyzőkönyvek elsőrendű történeti-hely-

történeti, és nemcsak egyháztörténeti 

források. Minthogy a meglátogatott egy-

házközség (és a vele szoros kapcsolatban 

álló, sőt gyakran egyazon politikai közös-

ség) életében a község mindennapjainak 

rendjét, a munkák szabályait és szokásait, 

a mesterségeket, az árucsereviszonyokat, 

a családi és a naptári ünnepeket stb. is 

vizsgálták, a jegyzőkönyvek néprajzi vo-

natkozásban is rendkívül fontos források.

A szerző érdekesen kapcsolta össze a 

népéletben nagy szerepet játszó olyan 

jelenségeket, amelyekkel gyakori előfor-

dulásaik miatt érdemes néprajzilag is fog-

lalkozni. Könyvében – Újváry Zoltán pro-

fesszor rövid ajánlását követően – Beve-

zetés cím alatt olvashatjuk a Tiszán inneni 

egyházvidék kifejezés történetét, magya-

rázatát, valamint az egyházlátogatások 

intézményének kialakulását, történetét, 

különböző formáit, jegyzőkönyveiknek je-

lentőségét. Ezt követően hat fejezetben, 

egy-egy tárgykörhöz csoportosítva, az 

egyházlátogatási jegyzőkönyvek néprajzi 

vonatkozásait veszi sorra.

Az első fejezetben (A református egy-

ház tisztségviselői a 16-17. században) 

a prédikátorról, a káplánról, a mesterről-

rectorról, a praeceptorokról, a kántorok-

ról, az aedillisekről (mai szóhasználattal: 

egyházfi), a harangozóról, a pénztárosról, 

a házassági ügyek felelőséről, a bábáról, 

a sírásóról, a funeratorról és a fatens-

fatentesről (mai szóhasználattal: eskü alatt 

valló tanú, illetve tanúk), ezek említéseinek 

néprajzi vonatkozásairól szól. A második 

fejezetben (A református egyház tisztség-

viselőinek javadalmazása a 16-17. szá-

zadban) a pastoris reditusokéról (falusi lel-

készek), a rectoris reditusokéról (iskolave-

zetők, tanítók), a reditus collegae–reditus 

sacellanik (nagy, gazdag egyházak segéd-

lelkészei), a campanatoris reditusokéról 

(harangozók), a reditus cantorisokéról 

(nagyobb egyházakban kántorok is szol-

gáltak), a reditus studiosorumokéról (az 

egyházi munkálatokban, de különösen az 

iskolákban a tanítók tevékenységét se-

gítő tógás (nagy) diákok), az aedilis (az 

egyházfi) jövedelméről, a reditus templi-

reditus ecclesiae jövedelméről (az egyház 

más, gyakran terményjövedelmét számon 

tartó tisztségviselő) és még mások jöve-

delmeiről, azok mennyiségi-és minőségi 

jellemzőiről, illetve azok néprajzi vonatko-

zásairól ad képet.

A harmadik fejezetben (Az istentiszteleti 

rend) a szolgálati rend szerinti jövedel-

mekről, a református ünnepek megülésé-

vel kapcsolatos, az ünnepi és a jelesnapi 

szokásokkal együtt járó jövedelmekről 

olvasható leírás. A negyedik fejezetben 

(Életfordulókhoz kapcsolódó szokások) a 

keresztség, az egybekelés, az úrvacso-

ra, a keresztelés alkalmával elhangzott 

fogadalomtétel személyes megerősítése, 

az aratás, a temetkezési szokások, a sza-

mártemetés, a virrasztás, a torban lakás-

hoz kapcsolódó néprajzi vonatkozásaik 

összegezése olvasható.

Az ötödik fejezetben (Klenódiumok) cím 

alatt a különféle templomi-úrasztali fel-

szereléseket, illetve azok eredetét (vásá-

rolt, vagy ajándékozott stb.) három cso-

portban mutatja be: úrihímzéses úrasztali 

terítők, úrasztali edények, szőnyegek (a 

Lorántffy-hímzőműhely). A hatodik fejezet-

ben (Egyházfegyelem) főleg a különféle 

büntetésekből befolyó jövedelmeket te-

kinti át: az istentiszteletek elhanyagolása, 

az eklézsiakövetés, az alba (adás), a fonó 

és ivó (büntetéseiből), a pénzbírságok, az 

excommunikálás (kirekesztés) büntetésé-

vel kapcsolatos jövedelmek néprajzi vo-

natkozásaira hívja fel a figyelmet.

Az ezt követő rövid összefoglaló fejezet az 

elmondottakat szemléltető, életkép-szerű 

összefoglalása azoknak az utalásoknak, 



96

zemle

amelyek mindegyike egy-egy konkrét 

egyházi (tehát szervezeti, jogi, gazdasá-

gi-gazdálkodási, iskolai, tisztségviselői, 

javadalmazási stb.), vallási (tehát az isten-

tisztelet rendjével, szokásaival, eszközei-

vel – úrvacsorai edények, általában a kle-

nódiumok –, a kultuszhelyek, elsősorban 

a templom, harangjaival és más felszere-

lési tárgyaival, például az orgonával), és 

e kérdéskörök néprajzi vonatkozásai fel-

sorolásával és funkcionális jellemzésével 

(Pocsainé Eperjesi Eszter: Református egyházlátogatási jegyzőkönyvek néprajzi vonat-

kozásai 16-17. század. Tiszán inneni egyházvidék, Sárospatak, 2007. A recenzió köz-

lésével emlékezünk a 2008. december 15-én elhunyt Dankó Imre néprajztudósra, aki a 

szerkesztőségünkhöz 2008 októberében eljuttatott kéziratának megjelenését már nem 

érhette meg.)

foglalkozik, hogy szemléletesebbé tegye a 

16-17. századi magyar református népélet 

továbbélt hagyományait. Ebből adódóan 

Pocsainé Eperjesi Eszter munkája a tárgy-

kör rendszerező ismertetése, nem mellőz-

ve a fogalmak tisztázását, a műszavak, 

kifejezések jelentésének magyarázatát. 

Munkájának tárgyalási módja gondos és 

szakszerű, így – gyakorlati célokat is szol-

gálva – hasznos kézikönyvévé válhatna a 

vallási (egyházi) néprajz kutatóinak.

Leine folyó emlékezet lomtalanítás, 

1990 (1977, 1980, 1987),akció, Hannover
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Máriás József

Az újraolvasott Kós Károly

Emléksorok születésének 125. évfordulóján

Az Erdélyi Helikonban 1933-ban megjelent 

Tompa László-költemény utolsó strófája 

ma is érvényes, időtálló üzenet: „Benned, 

ha szólasz, Erdély lelke szólal – / Lelke a 

voltnak, az időtelennek – / Hangodat hall-

va: kürtöt hallok olykor, / Mely nekem is 

még életről izenget.” E versszak mindvé-

gig előttünk lebegett, amikor Kós Károly 

(1883-1977) két regényét – Az országépítő 

(1934), Varju-nemzetség (1925) – új ki-

adásban kézbe vehettük. Nem mindenna-

pi élményt jelentenek számunkra, üzene-

tet egy olyan világból – Erdélyből –, amely 

Kós Károly szavai által évtizedek múltával 

is időtálló jelzéseket küld felénk.

Milyen üzenet is lenne ez? Mindenekelőtt 

az író szerepét, helyét, hivatását megfo-

galmazó. Vallomásai közül idézzük fel a 

Czine Mihálynak 1971-ben írott levele so-

rait: „csupán az az igazi író, aki elsősorban 

és mindenekfelett a maga népének hűsé-

ges fia, sorsának elválaszthatatlan osztá-

lyosa, népének útkereső gondját, terhét 

jóban-rosszban egy életére elkötelezetten 

vállaló, figyelmeztető kalauza, s akinek 

mondanivalója, a hagyományok funda-

mentumára épülve, híven tükrözi népének 

a hazai valóságban jelentkező sajátos 

sorskérdéseit.” Minden szavának súlya 

van, melyet hosszú élete, annak minden 

esztendeje hiteles tanúként igazol. Egyike 

volt azoknak, akik az 1918 után bekövet-

kezett impériumváltáskor bátran szembe 

mentek az Erdélyből menekülő árral. A ha-

zatérés útját választotta. A Trianon okozta 

kétségbeesés és bénultság hangulatában, 

1921-ben, máig érvényes programot hir-

detett az erdélyi magyarságnak: „Dolgoz-

nunk kell, ha élni akarunk, és akarunk élni, 

tehát dolgozni fogunk. (…) A mi igazsá-

gunk: a mi erőnk. Az lesz a mienk, amit ki 

tudunk küzdeni magunknak.” Kiáltó szava 

lármafaként világít, cselekvésre szólít ma 

is, tájékozódásunkat segítő csillagként ra-

gyog az anyaországtól elszakított magyar-

ság előtt. Ezt tette építészként, ezt tette 

íróként, irodalomszervezőként egyaránt. 

Irodalmi műveiben nem véletlenül nyúlt 

vissza az életnedveket szívó gyökerek-

hez: a történelmi időkbe, a nemzeti sajá-

tosságot hordozó népi építészethez. Aki 

belelapozott, beleolvasott az Erdély című 

kultúrtörténeti vázlat című csodálatos kö-

tetébe (1929), életerőt, hitet, reményt, ön-

bizalmat nyert és nyerhet ma is az egyéni 

és a közösségért vívott küzdelméhez. Aki 

elolvasta, a történelmi tárgyú szépirodalmi 

alkotásaiban megidézett személyiségek, 

a köznép tenni akarásának példázatát is 

maga előtt láthatta, a csüggedést félretéve 

felismerhette, hogy az élet igazi értelme a 

céltudatos cselekvés, a küzdés. Küzdeni 

önmagunkért, cselekedni azért a nemzeti 

közösségért, amelynek tagjai vagyunk.

Ennek a példázata a Varju-nemzetség 

című alkotása is. Keletkezésének hátterét 

maga Kós Károly világítja meg. Előbb az 

1925-ben írott sorait idézzük: „Született ez 

az írás akkor, amikor körülöttünk furcsán-

hirtelen megfordult a világ, és mi – alulma-
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radtunk. Amikor az élő magyar hang erősen 

elhalkult, és sokan és sokat jártuk a teme-

tőket, hogy a régen elporladtakat idézzük 

és beszélgessünk az örökké némákkal. 

Amikor befogtuk a fülünket, hogy ne hall-

juk az új beszédet, amikor behunytuk a 

szemünket, hogy ne lássa meg az új világ 

a benne égő könnyeket, amikor szorosan 

bezártuk a szájunkat, nehogy megtudja va-

laki is, hogy a lelkünk ott belül halálos-ke-

servesen sirat. Akkor született ez az írás.” 

Az 1955-ös romániai kiadás (azzal egy 

kötetben jelent meg a Budai Nagy Antal 

históriája című regénye is) elé írt soraiban 

az előbbinél tágabb összefüggésben idézi 

fel a regény keletkezésének körülményeit, 

megírásának indítékait: „Nem tettem mást, 

mint tettem azelőtt már húsz esztendők 

óta: feljegyeztem, felrajzoltam bennük azt 

a kicsi világot, amelyben éltem, a hegyeket 

és erdőket és vizeket, a házakat és falukat 

és tanyákat. És az embereket is, ahogy 

én őket láttam és az életet, melyet velük 

együtt éltem. Úgy, ahogyan tudtam. Sem-

mi mást nem tettem, nem is akartam, nem 

is próbáltam. A Varju-nemzetség emberei 

mind élő emberek voltak akkor, egyesek a 

sok-sok százezer és millió emberből, akik 

időtlen idők óta ismeretlenül is tusakodtak 

a földdel, vízzel, erdővel, kővel, állatokkal 

s urakkal és egymással is: a nagy, nehéz 

és mégis szépséges élettel.”

A regény lapjain Kalotaszeg csodálatos vi-

lága elevenedik meg. A húszas évek gond-

ja, baja – háromszáz évvel visszavetítve a 

történelemben. „így akadály nélkül mond-

hattam el azt is, amit jelen időben akkor 

nem igen mondhattam volna el nyíltan és 

egyszerűen”. Mindkét időszak válságos 

helyzet volt, a létért, a megmaradásért ví-

vott kemény küzdelem, önvédelem histó-

riája. A Varjuk, a Basák, a Maksaiak kései 

utódainak a 20. században bekövetkezett 

történelmi kataklizma analóg helyzetében 

kellett helyt állniuk. Az író tollát a sorsuk-

kal való teljes azonosulás vezeti. Eleik 

cselekvő ereje, küzdeni tudása, kitartása 

és önfeláldozása példázatával kívánt kor-

társaira hatni. E gondolat lényegére vilá-

gítanak rá Varró Jánosnak a szépíró Kós 

Károlyról írott monográfiájából kiragadott 

szavai: „Kós életre keltette a XVII. századi 

Erdély egy korszakát, de nem a »csevegő 

felszín«, hanem a »hallgató mély«, a népi 

élet oldaláról közelítve meg a lényeget.” 

Kalotaszeg, Monostor, Gyalu, Pojána, a 

szépséges Vlegyásza pompázatos, ele-

ven, sokszínű világa elevenedik meg előt-

tünk, országos gondok és személyes sor-

sok egybeolvasztásával. A kor arca Kós 

Károly hősei személyes életének, tetteik, 

gondolataik és érzelmeik ábrázolása révén 

vetítődik elénk. Archaikus nyelvezete, a táj 

szépségeinek színes, plasztikus leírása a 

mai olvasót is magával ragadja.

Az országépítő című regénye tíz évvel ké-

sőbb, 1934-ben jelent meg. Első királyunk 

korát, a magyar államiság megszilárdulá-

sának évtizedeit vetíti elénk. Sorsfordító 

időket sorsfordító korban, hatalmas, fé-

lelmetes birodalmak szorításában. Az or-

szág átélte a szétesés súlyos traumáját, 

a küszöbön álló újabb háború előre nem 

jelezhető újabb veszedelmekkel fenyege-

tett. Az erdélyi lélek szeizmográfja igen 

érzékenyen reagál reá. Ezért fordul a tör-

ténelemhez, ezért állítja elénk az ország 

egységéért keményen fellépő uralkodó 

képét, hogy hitet öntsön kortársaiba, hogy 

érzékeltesse: a súlyos helyzetekből is van 

kivezető út. Ha a helyzet úgy parancsolja a 

kemény eszközöket is igénybe kell venni. 

Nem font glóriát István király feje köré, azt 

a nemzet és az egyház hálája tette a 11. 

század végén. Kós Károly a regényt „az 

én lelkem édes gyermekeke”-ként aposzt-

rofálja.

Igen vegyes fogadtatásban részesült. A 

történészek a történelmi hitelességet, a 

katolikusok a profán ábrázolást kérték szá-
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mon rajta. Szekfű Gyulának írott levelében 

válaszol a szépírói ábrázolással kapcso-

latos kifogásokra: „az én Istvánom nem a 

történelem szent királya, az én királyomból 

hiányzik a charisma (…) Az erdélyi szem 

nem látja meg természetesen a charismát, 

a szentséget, a mi látásunk jórészt és in-

kább protestáns, sőt, éppen kálvinista lá-

tás. Nem pogány szemlélet ez, de kemé-

nyebb, reálisabb látás; mi talán erősebben 

a földön állunk és kevésbé hiszünk min-

den csuda lehetőségében, mint a túldunai 

ember, és talán közelebb érezzük Ázsiát, 

azt az Ázsiát, amelyik a taktikusokat és 

diplomatákat termelte, nem azt, amelyik a 

lámákat és a braminokat. Hazudtam vol-

na, ha csaltam volna, ha Szent István ír-

tam volna, mert abban nem hiszek.” A Sík 

Sándornak írott levelében tovább árnyalja 

a maga rajzolta képet: „Az én tudatomban 

István éppen azért lehetett és lett is szent 

(kálvinista értelemben igazi magyar szent) 

halála után, mert életében a szentség se-

gítsége nélkül is, igazi emberi hittel tudott 

akarni és cselekedni és a végzet által neki 

kiszabott élet útján félrelépés nélkül, ha-

bozás és megtorpanás nélkül haladni min-

dig csak előre, és elérni a célt, amit csak 

a legnagyobbak érhetnek el, azok, akiket 

méltán illet meg életmunkájukért a szent-

ség. Úgy gondolom, hogy az én látásom 

nem pogány látás, nem is rideg protestáns 

látás, de jórészt, talán egészében – er-

délyi látás.” Erdélyi kortársai többségük-

ben pozitívan fogadták a regényt. Tamási 

Áron szerint „a szentből embert alkotott 

a teremtő regényíró”, Kemény János a 

regényt „prózában írt hősköltemény”-nek 

nevezi. Varró János négy évtized múltán a 

„stílromantika legkiemelkedőbb alkotása”-

ként méltatja.

Mindkét alkotás Erdély múltjába vezet visz-

sza, elolvasásukkor szellemi utazás része-

sei lehetünk, mely ritka alkalommal adódik 

az ember számára. A történelmi levegő, 

amely e kötetek lapjairól felénk árad, az 

erdélyi falvak és tájak sajátos varázsa, az 

ízes nyelvezet olyan világba vezet, amely 

mélyen megérinti az olvasót. Czine Mihály 

„egy kisebbségbe hullott népcsoport élet-

építőjének” nevezi. Igen találó, lényeglátó 

jellemzés. Hisz épületeivel, szépirodalmi 

alkotásaival, kultúrtörténeti könyveivel, iro-

dalomszervező tevékenységével, közéleti 

szerepléseivel egyaránt az erdélyi magyar 

életet építette.

A szegedi Lazi Könyvkiadó Kós Károly 

születése 125. évfordulója előestéjén, 

illetve esztendejében megjelentetett kö-

teteivel figyelmünket a kiváló alkotóra és 

műveire irányítja. Mindkettő megérdemli 

az utókor tiszteletét és elismerését. Ez a 

gondolat ihlette az erdélyi költő, Kiss Jenő 

sorait: „minden szavad – kódex betűkkel 

írva – / a hűség és szolgálat igéje, / tőled 

tanultuk őket egykoron mi, / és megtanulni 

most is kötelesség. / Követni őket most is 

KÖTELESSÉG!”

(Kós Károly: Az országépítő. Történeti regény, Lazi Könyvkiadó, Szeged, 2007; Kós Ká-

roly: Varju-nemzetség, Lazi Könyvkiadó, Szeged, 2008)
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Bolvári-Takács Gábor

A debreceni neveléstudományi iskola

Az „iskola” szó alapjelentése (ifjúság okta-

tásával foglalkozó intézmény) közismert. 

A most bemutatandó, A „Debreceni Iskola” 

neveléstudomány-történeti vázlata című kö-

tet kapcsán azonban a A magyar nyelv ér-

telmező szótárában található további jelen-

tések egyikét kell irányadónak tekintenünk: 

„valamely irány(zat), szokás, módszer a 

tudományban, az irodalomban, a művészet-

ben, a technikában” (3. kötet, Akadémiai Ki-

adó, 1960, 556. o.). A vállalkozás egyedülál-

ló volta és a mű nemcsak terjedelmileg (424 

oldal) impozáns jellege megköveteli, hogy 

értékeit ne csupán általában, hanem kuta-

tástörténeti, műfaji, tartalmi és szerkezeti 

szempontból részletesen is elemezzük.

A kötet szerkesztője, Brezsnyánszky Lász-

ló, a 2007. június 11-ei debreceni könyv-

bemutatón a kutatás motivációit és a téma 

aktualitását abban látta, hogy a felsőokta-

tás jelenleg folyó átalakulása kapcsán nö-

vekvő érdeklődés tapasztalható az egykori 

egyetemi világ hiteles feltárása és leírása 

iránt, és az egyetemi diszciplínák közül 

a neveléstudományi katedra története, 

szellemisége, ennek változása a kevéssé 

feltárt témakörök közé tartozik. Mindeze-

ken túl a Debreceni Egyetem 2012-ben 

esedékes, közelgő alapítási centenáriuma 

szükségessé teszi, hogy rávilágítsanak az 

egyetem létrejöttét megelőző és azt követő 

évtizedek szakmatörténeti megítélésében 

feltáratlan vagy kifejezetten elhallgatott, 

olykor tendenciózusan értékelt részletekre, 

személyiségekre, szakmai életpályákra. E 

kutatómunkát OTKA-pályázat is segítette 

(A „debreceni iskola”. Pedagógiai-tanárkép-

zési irányzatok és képviselőik történeti-regi-

onális összefüggésben – T043016). A szer-

kesztői elősző szerint a kötetben e program 

írásai jelentek meg, ám a kutatás során 

egyes tanulmányok már napvilágot láttak: 

a „félidős” összegzést, közel 250 oldalon, 

A debreceni iskola (szerk.: Brezsnyánszky 

László – Fenyő Imre, Acta Paedagogica 

Debrecina CIII. Debrecen, 2004) című kiad-

vány tartalmazza.

A könyv első látásra tanulmánykötet: az 

elkészítésében részt vállaló 18 szerző 

több mint harminc közleményt jegyez. A 

fejezetek áttekintése után azonban egyér-

telművé válnak a munka monografikus ér-

demei: az egyes pedagógiai korszakok és 

a hozzájuk kötődő professzori életművek 

oly sokoldalú ábrázolásával találkozunk, 

amelyekből – az önálló szerzői megköze-

lítéseken túl – világos ívben rajzolódik ki a 

mai nevén Debreceni Egyetem pedagógiai 

műhelyeinek fejlődése.

Ez a fejlődési út a pedagógiai tanszék pro-

fesszorainak tudományos munkásságán 

alapul. Így nem meglepő, hogy a fejezetek 

tagolása ehhez kapcsolódik, s a kötet ge-

rincét (III-VI. fejezetek) az 1912-től 1970-ig 

terjedő időszak négy meghatározó szemé-

lyisége, négy tanszékvezető életműve ké-

pezi: Mitrovics Gyula (1918-41), Karácsony 

Sándor (1942-50), Jausz Béla (1951-66) 

és Kelemen László (1966-70, majd a pszi-

chológia tanszéken: 1970-82).
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A két református „fellegvár”, Debrecen és 

Sárospatak neveléstörténeti összefüggé-

seivel, a párhuzamokkal és kölcsönha-

tásokkal eddig már több – főleg „kettős 

kötődésű” – kutató foglalkozott (Baráth 

Béla Levente, Barcza József, Dankó Imre, 

Hörcsik Richárd, Takács Béla, Ugrai János 

stb). A „Debreceni Iskola” vonatkozásában 

nem kisebb személyiség, mint a tanszék-

alapító Mitrovics Gyula az összekötő ka-

pocs. Mitrovics 1871-ben Sárospatakon 

született, ahol az apja, id. Mitrovics Gyula 

közel harminc éven át oktatott gyakorlati 

teológiát és erkölcstant a Teológián. A fiát a 

pesti bölcsészkaron, illetve bécsi és berlini 

egyetemeken taníttatta. Az ifjabb Mitrovics 

így széles műveltséggel, gazdag tapasz-

talatokkal térhetett haza. 1893-ban A va-

lószerűségről c. esztétikai tanulmányával 

doktori címet szerzett és gimnáziumi tanár 

lett Sárospatakon. Még nem volt harminc 

esztendős, amikor németből lefordította 

Schwegler Albert A bölcselet története c. 

vaskos művét, amelyet az MTA, a Filozó-

fiai Írók Tára XVII. köteteként, 1903-ban 

megjelentetett. E munka két szempontból 

is jelentős: Mitrovics hangsúlyozottan töre-

kedett a magyar filozófiai szaknyelv hasz-

nálatára, továbbá a kötethez függelékként 

csatolta a magyar bölcseleti irodalom váz-

latát. A kiváló tanár nem sokáig maradt Pa-

takon: előbb a miskolci leánynevelő intézet 

igazgatója (1904-09), majd a Debreceni 

Kollégium bölcsészeti akadémiai tagozatá-

nak tanára (1909-14) lett. Ezután négy évig 

a Kollégium internátusának és könyvtárá-

nak vezetője, végül elnyerte az egyetem 

akkor létrehozott pedagógiai tanszékét.

Mitrovics életútját, tudományos és tudo-

mányszervezői munkásságát, benne 1940-

41. tanévi rektori működését Vincze Tamás 

négy tanulmányban, kimerítő részletesség-

gel tárgyalja. Talán csak figyelmetlenség, 

hogy dékáni működését (1923-24) nem 

említi, de még sajnálatosabb, hogy akadé-

miai taggá választásáról is megfeledkezik: 

ezekről sem az életrajzi (89-103. o.), sem 

az egyetemi és egyetemen kívüli szerep-

vállalásról szóló fejezetben (128-139. o.) 

nincs szó. (Miközben egyéb tudományos, 

közéleti szerepléseiről, előadásairól értesü-

lünk: Magyar Psychológiai Társaság, Ma-

gyar Esztétikai Társaság stb.). Mitrovicsot 

1935. május 16-án választották meg az 

MTA levelező tagjává, székfoglalóját 1937. 

január 4-én tartotta Az esztétika fogalma 

és főbb problémái címmel (megjelent az 

Esztétikai Füzetek c. sorozatban, 1939). 

Miután 1945-ben visszatért Sárospatakra, 

1947. december 9-én lemondott akadémiai 

tagságáról – ennek okát csak találgathat-

juk, bár nem lenne érdektelen felderíteni –, 

később Nyugatra távozott. Stuttgartban halt 

meg 1965-ben. A professzori nyugdíjazása 

utáni életút bemutatása természetesen 

nem kérhető számon a jelen kutatáson, 

de az akadémiai tagság aligha nevezhető 

elhanyagolható életrajzi tényezőnek, külö-

nösen annak tükrében, hogy a pedagógia 

debreceni professzorai közül később e cím 

elnyerése eddig senkinek sem sikerült.

A Karácsony Sándorról szóló fejezet tanul-

mányai közül három Fenyő Imre tollából 

származik (köztük az életrajz), ifj. fekete 

Károly, Holik Ildikó és Komlósi Sándor egy-

egy írással van jelen. Karácsony 1942-50 

közötti tanszékvezetői periódusa a több-

szörös átmenet szűk évtizede, legalább 

négy politikai „rendszerváltás” (szellemi-

leg-ideológiailag ennél több), még ha ezek 

időtartama, illetve az egyetem életére gya-

korolt hatása lényegesen eltérő is volt. Sze-

mélyisége, tudományos munkásságának 

értékelése erősen megosztotta az egyete-

mi közvéleményt, megjelent művei mindig 

nagy feltűnést keltettek. Katedrájáról a sze-

mélyét ért támadások miatt mondott le, és 

alig két évvel élte túl nyugdíjazását.

Jausz Béla tanszékvezetői (1951-66), 

ezen belül professzori (1957-66) korszaká-
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nak bemutatása elsősorban Orosz Gábor, 

illetve Nyilas Bernadett és Vecsey Beatrix 

érdeme. Jausz többszörösen kiegyensú-

lyozó személyiség volt. Debreceni egye-

temi oktatói tapasztalatok után másfél 

évtizedet töltött a budapesti bölcsészka-

ron, majd Karácsony távozása után visz-

szahívták. Így 1951-ben helyismerettel 

rendelkező, de a közelmúlt eseményeiben 

nem érintett tanszékvezető docensként 

szervezhette újra a pedagógia tanszéket. 

1957-ben professzori kinevezést kapott, s 

benne látták a forradalom utáni egyetemi 

autonómia-törekvések véghezvivőjének 

személyét is: 1957-59 között az egyetem 

rektora. (E tisztséget a pedagógia tanszék 

oktatói közül azóta sem töltötte be más.) 

1966-ig vezette a tanszéket, a katedráról 

a következő évben vonult nyugalomba, de 

a Magyar Pedagógiai Társaság alapító el-

nökeként továbbra is élénk tudományszer-

vező (és kiegyensúlyozó) munkát végzett, 

1974-ben bekövetkezett haláláig.

Kelemen László professzori időszaka két 

részre osztható, amelyből az első (1966-

70) kapcsolódik szorosan a pedagógia 

tanszékhez, ezt követően 12 éven át az 

akkor önállósult pszichológiai tanszék 

élén állt. A róla szóló fejezetben a kuta-

tás szempontjából releváns munkásságát 

négyen dolgozták fel: Bajusz Bernadett, 

Balogh László, Orosz Gábor és Szirmai 

Hajnalka. Életútja csak tanszékvezető-

ként kötődött Debrecenhez: korábban a 

budapesti, illetve a pécsi tanárképzőket 

erősítette. Kelemen László meghívása a 

Debreceni Egyetem egyik jellemző törek-

vését példázza: a zárkózottságot mutató 

„cívis város” a szakmai értékek és érdekek 

mentén rendszeresen él a minősített külső 

erők bevonásával. (A kilencvenes években 

ezt igazolta Kozma Tamás professzori-tan-

székvezetői meghívása.)

A tanári életutakat és hatásukat bemutató 

III-VI. fejezetek köré a témakörhöz kapcso-

lódó, de nem kevésbé fontos fejezetek tár-

sulnak. Az elsőben a szerkesztő bevezető 

áttekintése, valamint a pedagógia tudo-

mánytörténeti kutatásának néhány újabb 

nemzetközi irányzata és eredménye olvas-

ható; ez utóbbi Németh András munkája. A 

második fejezet – ifj. Fekete Károly tollából 

– a Debreceni Református Kollégium pe-

dagógiai tanárait és tanárképzését mutatja 

be, mint az önálló debreceni egyetem szel-

lemi-szervezeti előzményeit, különös te-

kintettel Makkai Sándor munkásságára. A 

hetedik fejezet pedig a korszakokon átívelő 

változásokról, szellemi sugárzásokról szól: 

Brezsnyánszky László a tudós-utánpótlás-

ról, ifj. Fekete Károly a debreceni egyetem 

„református” jellegéről, Kozma Tamás pedig 

a „Debreceni Iskola” pedagógiájában fellel-

hető hasonlóságokról és különbségekről 

értekezik. A professzorok köré épített ku-

tatási fővonalat rövid arcképvázlatok teszik 

teljessé: a II-VI. fejezetek végén az adott 

korszakban a tanszéken működő más ok-

tatók szakmai pályáját is megismerhetjük. 

Nem maradnak ki kutatásból a Református 

Kollégium tanárai, s a későbbi évtizedeket 

jellemző, olykor meghatározó egyénisé-

gek, mint Tankó Béla, Kiss Árpád, Bajkó 

Mátyás, Durkó Mátyás, Petrikás Árpád és 

mások. A kötetet képmelléklet zárja.

A hazai egyetemek vonatkozásában egye-

dülálló monográfia tartalmában és – re-

mélhetőleg – további kutatásokra ösztön-

ző hatásában is jelentős alkotás, amely a 

Debreceni Egyetem mai Neveléstudomá-

nyi Intézetének szilárd identitását, s okta-

tóinak alkotó erejét bizonyítja.

(A „Debreceni Iskola” neveléstudomány-történeti vázlata, szerkesztette. Brezsnyánszky 

László, a szerkesztő munkatársai: Kozma Tamás és Fekete Károly, Gondolat Kiadó, Bu-

dapest, 2007)
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Benedek Mariann

Civil szervezetek Magyarországon

Kuti Éva a civil szféra, a civil társadalom 

fejlődésének és a civil kezdeményezé-

sek intézményesülésének magyarorszá-

gi és nemzetközi szakértője, főiskolai ta-

nár. Kutatói pályafutása során foglalkozott 

oktatásgazdaságtannal, művelődésgazda-

ságtannal – ezen belül hangsúlyosan a kul-

túra, az oktatás társadalmi-gazdasági ösz-

szefüggéseivel és problémáival –, a hazai 

nonprofit szektor kialakulásával, elemzésé-

vel. E témákról magyar és idegen nyelveken 

számos folyóiratcikket és könyvet publikált. 

(A nonprofit szektor kialakulása és fejlő-

désének társadalmi háttere című írását a 

Zempléni Múzsa 2003/2. számában közöl-

tük – a szerk.) A most ismertetett kötete az 

EU Civis: Civil Európa – Civil Magyarország 

– Civil Ausztia – Civil Románia program ke-

retében született meg, kétnyelvű, magyar-

angol kiadványként. A régió három orszá-

gának civil társadalmát bemutató, értékelő, 

három önálló könyv közül a magyarországi 

nem csupán hazánk civil szférájának hely-

zetét ismerteti, de számba veszi az EU 

csatlakozás következtében a szektor előtt 

álló kihívásokat és fejlődési lehetőségeket 

is. A téma iránt érdeklődőket megismerteti a 

szektor múltjával, ezzel elősegíti a magyar 

sajátosságok megértését. A mű célja, hogy 

az Európai Unió tagállamaként értékelje a 

hazai civil szférát, bemutassa az ebben rej-

lő lehetőségeket és rámutasson a szektor 

kiemelten fontos szerepére. A kötet a civil 

szektor világát úgy ábrázolja, hogy egyetlen 

fontos elemét sem mellőzi, mondanivalója 

mégis összefogott, lényegre törő. Szolgál-

hat tankönyvként, s lehet a kutatók és taná-

rok, a téma szakértőinek segítőtársa.

A kötet rövid bevezetője összefoglalja, miért 

fontos foglalkozni a civil szervezetekkel. Az 

Európai Unió tagállamaként az európai kö-

zösségért immár Magyarország állampolgá-

rai is felelősek. E közös felelősség felisme-

rése a magyar történelemből ismert számos 

ok miatt hazánkban még korai stádiumban 

van. Ahhoz, hogy az Unió alapértékeit, így 

például a szolidaritást magunkénak vallhas-

suk, meg kell tanulnunk felelősséggel dön-

teni és cselekedni. A szerző szerint ennek 

első lépése a részvétel valamely civil szer-

vezet életében. Mint minden fejlődésnek, a 

„civillé válásnak” is megvannak a sajátos 

gazdasági, kulturális és jogi aspektusai, ha-

gyományai és történelmi előzményei.

A könyv első fejezete a történeti előzmé-

nyeket veszi számba. Kiderül, milyen hosz-

szú volt az út a kora középkorban már mű-

ködő jótékonysági intézmények létrejöttétől 

a mai civil szervezetek megalakulásáig. A 

társadalmi problémák kezelésében jelen-

tős szerepet vállaló szervezetek fejlődé-

si útja a 15. századik azonos volt Európa 

más államaival. A török hódoltság azonban 

rányomta bélyegét a civil szektor fejlődé-

sére, Magyarország e tekintetben Európa 

perifériájára sodródott. Figyelemre méltó 

megállapítás, hogy a mai szervezetek ma-

gatartását, ha áttételesen is, de befolyásol-

ják azok a túlélési stratégiák és ellenállási 

technikák, amelyek a külső megszállás, 
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valamint a belső elnyomás eredménye-

képpen alakultak ki a lakosság soraiban. A 

társadalom későbbi önszerveződését aka-

dályozó okok közül Kuti Éva a hatalom és a 

társadalom szembenállását hangsúlyozza. 

A civil szféra 1989 utáni fejlődését – amely 

több szempontból a politikai rendszervál-

tás előkészítőjének is tekinthető – a szerző 

jogi, gazdasági és történelmi aspektusból 

elemzi. A három önálló megközelítés egy-

más magyarázataként komplex egésszé 

alakul. Kuti statisztikai adatokkal is érzékel-

teti a szektort érintő jogi szabályozás elmúlt 

másfél évtizedében végbement pozitív vál-

tozásait, amelyek kedvező teret biztosítot-

tak a civil kezdeményezések számára.

A második fejezet a szektor jelenét veszi 

górcső alá; a nonprofit szférát alkotó szerve-

zetek típusait működésük, tevékenységük, 

céljuk, valamint a foglalkoztatottsági, tag-

sági mutatók alapján ismerteti, illetve egy 

2004-es kutatás eredményeinek tükrében 

értékeli. Különösen izgalmas a lakossági 

és vállalati adományok megoszlásának a 

támogatott civil szervezetek tevékenységi 

területe szerinti elemzése. Megtudhatjuk, 

hogy a magyar vállalatok hány százaléka 

és miért támogatja a nonprofit szervezete-

ket. A finanszírozással kapcsolatban a szer-

ző a költségvetési támogatások hozzáfér-

hetőségének kérdését is feszegeti. Pontos 

képet kapunk nemcsak a szektor intézmé-

nyeinek fejlődéséről és jogi szabályozásá-

ról, de gazdasági helyzetükről, működésük 

jellegéről, kormányzati kapcsolataikról is.

A harmadik fejezet a civil szervezeteket az 

Európai Unió tükrében vizsgálja. A szerző 

úgy látja – sok más szakértőhöz hasonlóan 

–, hogy a civil szervezetek fontos közvetítő-

ként vehetnek részt a magyar állampolgárok 

EU-val kapcsolatos magatartásának kialakí-

tásában, formálásában. Ezt támasztja alá az 

a tény is, hogy a kormány a csatlakozás kom-

munikációjában is támaszkodott a civilekre. 

Fontos momentum az uniós forrásokból való 

részesedés, az uniós pályázatokon való rész-

vétel. Az innen származó összegek koránt-

sem egyenletesen terülnek szét a magyar 

nonprofit szektorban – mutat rá a szerző.

A kihívásokkal és a fejlődési kilátásokkal 

foglakozó negyedik fejezet lényegében 

SWOT-analízis. Kuti szerint az erősségek 

és gyengeségek szorosan összefüggnek 

egymással. A szektor jellemzőinek vizsgá-

latakor kiderül, hogy ugyanazon vonások 

egyszerre jelenthetnek a szektor számára 

lehetőséget és veszélyforrást is. A szerző le-

szögezi: ahhoz, hogy az elvárásoknak meg-

feleljünk – tehát aktívan részt vállaljunk az 

uniós politikában és európai normák alakítá-

sában –, építenünk kell a civil szervezetekre, 

amelyek jövőjével kapcsolatban Kuti Évának 

határozott elképzelései vannak. Az állami tá-

mogatások áttekintése és rendszerezése, a 

szakképzett munkavállalók alkalmazása, a 

folyamatos részvételi lehetőség nemzetközi 

konferenciákon csupán pár azok közül a kí-

vánalmak közül, amelyeket szerző a szektor 

jövőjével kapcsolatban felsorol.

A kötet végén két interjú olvasható, civil 

szervezetek vezetőivel. A szektor képvise-

lőinek közvetlen megszólalása még hitele-

sebbé teszi a korábbi elemzést. A szerző 

emellett, mintegy mellékletként, összefog-

lalja a magyar civil társadalom történeté-

nek mérföldköveit. Ez az – 1825-től napja-

inkig terjedő – kronológia, valamint a civil 

szervezetek válogatott listája és civil szó-

jegyzék teszik teljessé a kötetet. Egyetért-

hetünk Kuti Éva összegzésével, miszerint 

az EU-csatlakozás kínálta pozitív gazda-

sági és politikai lehetőségek adottak, s 

hogy azokkal tudunk-e élni, a következő 

néhány évben derülhet ki.

(Kuti Éva: Civil Európa – Civil Magyarország / Éva Kuti: Civil Europe – Civil Hungary, 

Európa Ház, Budapest, 2008)
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